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Resumen

Los topénimos manifiestan la vida de la sociedad y pueden mantenerse o desaparecer.
El caso de Rocinases interesante: este nombre designara el lugary la imagen mariana que
se venera en el mismo, pero a lo largo del siglo xvii la Virgen perderd este nombre, susti-
tuido por Rocio, por lo que el hagionimo también provocaréa la eliminacion del toponimo.
En este estudio nos centramos en el planteamiento de una hipdtesis que intenta explicar
el motivo de la pérdida del nombre Rocinasen la advocacion mariana.
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Abstract

Toponyms express the life ofsociety. Thus, they can be maintained or else disappear.
The case of Rocinas is an interesting one: this name describes the place and the Marian
image venerated by itself. Nonetheless, through the seventeenth century the Virgin loses
this name and itis replaced by Rocioand as a consequence, the hagionym also leads to the
elimination of the toponym. In this study we will focus on a hypothesis that will try to
explain the reason for the loss of the name Rocinasin the Marian personification.

Ke\words: Rocinas, Rocio, toponym, toponym renaming.

1. Introducciéon

Los toponimos son fosiles linglisticos. Esa es una idea que, aunque no
original, asumia hace afios (Molina Diaz, 2008: 17). Los top6nimos ofre-
cen una informacidn de estratos pasados, y, como los fésiles, son también
cambiantes: el fosil no es el ser vivo que qued6 aprisionado bajo estratos
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de terreno, sino una realidad modificada que remite al ser originario. Este
rasgo, lo cambiante del fésil, y por ende lo cambiante del toponimo, es lo
gue nos interesa en este estudio.

Ruhstaller y Gorddn hablan, por ello, de “trayectoria vital” (2013: 16).
Como si de un ser vivo se tratase, el nombre de lugar nace, crece y puede
acabar muriendo. Y hasta, metaféricamente, podemos decir que se repro-
duce: numerosos son los casos en los que un topénimo se multiplica: es lo
que ocurre, por ejemplo, en toponimos complementados con Nuevo/a,
Viejo/a, de Abajo, deArriba, el/la Grande, Mayor, Chico/a (Garcia Sanchez, 2007:
246-247) y en derivaciones diminutivas a partir de un topédnimo primitivo
(Carmonila, Cerdafiola, Cordobilla, Galizuela, Gironella, Malaguilla, Plasenzuela,
Sevilleja, Segoyuela, Sorihuela, Vaienzuela, etc.) (Garcia Sanchez, 2007: 287).
Pero no solo eso. Ademas de estas trayectorias vitales, Ruhstaller y Gordén
hablan incluso de resurreccion de topdnimos (2013: 19-20).

La vitalidad en la toponimia tiene una manifestacion muy interesante:
la retoponimizacion, es decir, la sustitucién del nombre de un lugar por
otro. Este proceso puede ser intencional, con el fin de borrar el rastro de
lo anterior, o motivado por el desconocimiento del nombre antiguo, gene-
ralmente producido por un lapsus en la habitacion del terreno. Por otra
parte, los cambios pueden tener éxito y, por tanto, perdurar, o fracasar. Ya
lo sefialaba Ruhstaller (1990: 747) para el caso de las novedades alfonsies
del repartimiento sevillano.

Queremos centrarnos aqui en un caso de retoponimizacién llamativo,
de amplia difusién en la actualidad por lo conocido y con vinculaciones
religiosas. Se trata del caso de Rocio. La aldea El Rocio pertenece al térmi-
no municipal de Almonte (Huelva) y en ella se encuentra un santuario
mafiano de devocidn muy extendida, no solo en el territorio comarcal y
regional, sino nacional e internacional. La imagen objeto de veneracion es
la Virgen del Rocio.

Como es sabido, el nombre Rocio no es el primitivo de la imagen ni del
lugar. Supuestamente, en 1309 hay una primera referencia a la existencia
de un santuario mariano, segun se atestigua en una concesion de
Fernando IV, publicada en Dofana. Paisaje y poblamiento: “[...] do vos, la
defesa que dissen el Carrizal éla Figuera, que estd frontero de vuestra villa
de Salucar como se pasa el rio, entrando por el cafio de braines, la madre
de las rocinas, suso &la carrizosa é el estelo que disen del carbon, cave
Santa Maria de las rocinas [...]” (1994: 54), citada también por Galan Cruz
(2015: 28), si bien Mufioz Bort confirma la falta de autenticidad de dicho
documento:

Lo que realmente existe sobre aquel documento de 1309 son dos copias autentificadas
[...] por escribanos de la Casa de Medina Sidonia y no por notarios publicos, de los
afios 1749 y 1815, inventados por los respectivos duques de Medina Sidonia y de La



Fernandina [...], alegandose en ambos casos por los procuradores de la Casa Ducal
que se presentaba “esta copia” porque el original se habia extraviado en los archivos
(1740) y que el original se habia perdido al envidrselo por correo al administrador de
Sanlicar de Barrameda (1815) (2012: 22-23).

En el folio 294 del Libro de la Monteria, de Alfonso XI, se documenta
“En tierra de Niebla ay vna tierra que dizen las Roginas, et es llana, et es
toda sotos, et ay siempre y puercos [...]. Et sefialada mjente, son los mejo-
res sotos de correr cabo vn yglesia que dizen Sancta Maria de las Rocinas,
et cabo otra eglesia que dizen Sancta Olalla” (Gordén Peral y Ruhstaller
1992: 431). Indudablemente, el nombre de la devocidn estd motivado por
el lugar en que se venera la imagen. En el mismo siglo xrv, en una acta
notarial datada en Moguer en diciembre de 1335 del Archivo Ducal de
Medina Sidonia se documenta el top6nimo Rocinas-. “[...] en las Roginas
quel dicho Aluar Pérez les avia entrado e tomado e en el Bodegdn que esta
en la Madre de las Rocinas” (Anasagasti Valderrama y Rodriguez Liafiez,
2006: 1, 425).

En 1396, una carta del Concejo de Almonte a la villa de Niebla docu-
menta el nombre del lugar en singular y plural y pone de manifiesto lo
que, probablemente, influyé en la extensidn devocional, a saber, la nece-
sidad de entrar en zonas acotadas y el uso de la devocion para conseguir
tal fin: “[...] en la dehesa de Las Rocinas commo en el Rincén e sus per-
tenengias que nos tenemos mandado acotar y estd acotado [...]"y “[...] en
la dicha nuestra dehesa de La Rogina [...]” (Anasagasti Valderrama y
Rodriguez Liafiez, 2006: I, 563).

Las referencias al lugar de las Rocinas en la documentacién medieval a
partir de estos momentos son frecuentes, sobre todo porque el terreno se
encuentra en un punto limitrofe entre los términos de Niebla y Sevilla.
Asi, en 1400 dos escribanos publicos se encuentran “en la eglesia que
dizen de Santa Maria de las Roginas” para dar fe del amojonamiento rea-
lizado entre dichos términos (Anasagasti Valderrama y Rodriguez Liafiez
2006: 1, 570). Precisamente, este lindero estaba cerca de dicha iglesiay del
Bodegdn de Joaquin Freile: “Otrosi dixo mas que el Alcornocal que esta
gerca de Santa Maria de las Roginas e cerca del Bodegdn deJoachin Freile
[...]” (2006: I, 573).

En 1497 hallamos “Santa Maria de las Rozinas”, “madre de la Rozina”
(2006: 11, 1116; 1149) y “Madre de las Rozinas” (2006: Il, 1159), y en las
ordenanzas del Duque de Medina Sidonia, de 1504, se alude al lugar por
la riqueza forestal: “Otrosi, porque los zauces de las Rocinas, término de
la villa de Almonte, es cosa muy provechosa para sacar arcos para toneles
e pipas e botas [...]” (2006: Il, 1382). A propésito del uso del nombre
madre, descartamos que este deba explicarse por una alusion a la Virgen.
Madre es un hidrénimo de uso frecuente en la zona: el Tesoro léxico de las



hablas andaluzas recoge en su acepcién quinta ‘arroyo’s. v. madrey como
hidronimo se encuentra abundantemente en el Nomenclator Geogréafico de
Andalucia en la toponimia onubense, aunque no es exclusiva de ella,
donde hallamos madre en la denominacion de corrientes y masas de agua
en Altura de las Madres, Arroyo Madre del Agua, Canal de las Madres, Casa de
la Madre Vieja, Laguna de las Madres, Las Madres, Las Madres del Aviator,
Paraje Natural Lagunas de Palos (otro hidrénimo) y las Madresy, por supues-
to, Madre de las Marismas del Rocio. De hecho, el caracter hidronimico de
madre se confirma en documentos medievales, como el que se cita, de
1431, en los que el toponimo Madre se localiza en la denominacién de
terrenos pantanosos: “[...] e del arroyo del Bodegdn ayusso fasta dar en la
Madre de la Rozina fasta que partia con Seuilla e con Hinoxos, e la Madre
ayusso el estelo que dezian del Carbon, que era vn cafio [...]” (2006: I,
628-629). De todo ello se desprende que el hagiénimo primitivo tiene su
origen en un toponimo, y mas exactamente, la forma del toponimo seria
Rocinas, en plural, frente a la forma Rocina en singular que solo hallamos
como hidrénimo en referencia a la madre.

Sin embargo, el lugar y la imagen, en cierto momento, sufren una
redenominacidn: la imagen pasa a ser Rocio y, como consecuencia, el
lugar en el que esta se encuentra recibird dicho nombre, dandose un
proceso inverso al originario que puede esquematizarse de la siguiente
manera:

Toponimo Rocinas -* Hagionim o Santa Maria de las Rocinas
Hagionimo Santa Maria del Rocio -* Topdonim o El Rocio

Varias son las hipotesis acerca de este cambio de denominacion de la
imagen que provoca un cambio en el nombre del lugar. Las expondremos
mas abajo. Pero lo que nos interesa en este estudio es el motivo por el que
deja de usarse el nombre Rocinas.

No abordamos aqui el motivo de la sustitucion por Rocio.

Tal es la transformacion toponimica que en el “Buscador de nombres
geograficos” del Instituto de Estadistica y Cartografia de Andalucia
(http://www.ideandalucia.es/nomenclator/) no hay en la actualidad una
sola referencia escrita a Rocinas, mientras que testimonialmente hallamos
el singular Rocina (Arroyo de la Rocina, Humedal Arroyo de la Rocina, La
Rocinay Puente de la Rocina) para aludir al arroyo que alimenta la marisma
de Dofana. Por su parte, el nombre Rocio en la toponimia andaluza es fre-
cuente debido a la extensién de la devocion, pero en todos los casos en los
que aparece fuera del término municipal de Almonte estos topénimos tie-
nen su origen en un antroponimo o en una imposicion motivada por cues-
tiones devocionales. Exceptuamos la existencia de tres nombres Rocio que
denominan vias en la provincia de Huelva originados por el destino de los
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mismos: en los términos de Hinojos, Lucena del Puerto y Moguer encon-
tramos Camino del Rocio. En los dos ultimos casos la imposicion se debe al
uso de estos caminos para peregrinar a la aldea, mientras que en el pri-
mero denomina a la via de comunicacidon que une el Palacio del Rey, en
Dofana, y El Rocio.

En el término de Almonte hallamos el nombre El Rocio para referirse a
la aldea en la que se encuentra el santuario mafiano y en distintos topo-
nimos compuestos vinculados a dicha poblacién y su entorno: Baldio del
Rocio, Madre de las Marismas del Rocio, Marisma del Rocio, Monumento Natural
Acebuches del Rocio, Pocito del Rocioy Venta del Rocio.

En definitiva, el estado actual de la toponimia del lugar pone de mani-
fiesto la sustitucion de Rocinas por Rocio, siendo esta una exitosa retopo-
nimizacion originada en el cambio de nombre de la imagen mariana. Es
por ello por lo que para explicar el cambio de topdnimo hemos de acudir
a los motivos del cambio de nombre de laimagen y periodo en que este se
produce.

2. Cronologia del cambio

El acta de patronazgo, en la que el ayuntamiento de lavilla de Almonte
proclama a la imagen como su patrona, de 29 dejunio de 1653, alude a la
misma como “Virgen Santa Maria de las Rocinas", “Reina de los Cielos,
Santa Maria de las Rocinas", “Madre de Dios de las Rocinas" y “votamos por
Patrona de esta villa a la Reina de los Angeles, Santa Maria de las Rocinas"
(transcrita en Infante Galan 1971: 73-75). Asi pues, un documento de la
trascendenciay formalismo de este mantiene alin en 1653 el nombre Santa
Maria de las Rocinas. Sin embargo, la pervivencia de Rocinas para referirse
a la imagen no alcanza muchos afios mas: Murphy y Gonzalez Faraco
(2002: 191) hallan los ultimos testimonios de Rocinas en 1655 y 1664.
Diecisiete afios antes de esta Gltima aparicion de Rocinas para la denomi-
nacion de la imagen, el 14 de agosto de 1647, los mismos autores encuen-
tran en el testamento de Isabel de Herrera, vecina de Almonte, la peticién
de que tras su muerte se diga “una missa a ntra sra del Rosio” (2002: 194).
Y en este mismo afio y en los siguientes se van a encontrar varias veces, en
textos notariales del Archivo de Protocolos de La Palma del Condado, el
nuevo nombre de la Virgen: nuevamente en 1647 en el testamento de
Bartolomé Xerezano; en 1650 en el de BeatrizJiménez; en 1653 en el de
Gaspar de Silva. Y en este Gltimo afio, en un texto del concejo de Almonte
de 25 de abril se encuentra de nuevo el nombre Rocio (Infante Galan,
1971: 64).



El motivo de la imposicién del nombre Rocinas es controvertido: aun-
que Castrillo piensa que la etimologia que aporta no es concluyente, opta
por defender que “el nombre de Rocinas podria obedecer a la antigua
forma de denominacion de lugares o fundos por el nombre del propieta-
rio, al estilo de la Roma Imperial, mas un sufijo en -ena, indicativo de la
propiedad” (2000: 64). Partiendo de esta base, “podriamos pensar, por
tanto, en un antroponimo latino Rossiuslcon el sufijo -ina, con el sema de
propiedad” (2000: 65). La hipdtesis encaja con el procedimiento de for-
macion de otros topdnimos frecuentes en la zona, como ella misma afirma
(Aracena, Escacena, Guillena, Trebujena, Macarena), pero no podemos afir-
mar que sea concluyente, ya que no existen testimonios documentales
anteriores al periodo castellano que recojan el nombre Rocinas para el
territorio estudiado.

Por otra parte, Murphy y Gonzalez Faraco plantean la hipdtesis de un
Rocinas a partir de una de las actividades desarrolladas en el lugar: “la
periddica roza de los montes para su cultivo. Las Rocinas serian, en conse-
cuencia, tierras accesibles donde los vecinos menos pudientes de las comu-
nidades proximas solian practicar rozas (“rogas” o “rossadas”, que asi se lla-
maban en documentos de la época), en las que era corriente la quema del
pasto” (2002: 185). Aunque esta hipo6tesis no explica el sufijo -ina, que en
este caso podriamos suponer como diminutivo que aludiera a la pequefia
extensién de cada una de las parcelas dedicadas a dicha actividad. El
DCECH atestigua este término procedente de roga: “G. de Diego quiere
derivar rogina ‘la tierra rozada o limpia de matas y hierbas, preparada para
la siembra, empleado por Lépez de Ayala, del correspondiente verbo
*RUCINARE (EiMi?VII, 250), pero estd claro que no es mas que un diminu-
tivo de roga, postverbal de rogar *RuPTIARE” (DCECH, s. v. rozar).

Sin excluir esta hipotesis, si bien no tenemos la certeza de que la zona,
alejada de nacleos poblacionales, fuera objeto de rozas para ser cultivada,
planteamos como motivo de imposicion del nombre la dedicacion del
terreno a actividades ganaderas, lo que encaja con una labor que atn sigue
desarrollandose en la zona: el terreno llamado las Rocinas puede deber su
nombre a la dedicacion del mismo a pasto y guarda del ganado equino, a
partir del apelativo rocina, femenino de rocin. De hecho, la presencia de
ganado caballar en el lugar se atestigua, al menos, desde época musulma-
na. Asi, Mufioz Bort, al estudiar la tradicion de la saca de las yeguas de
Almonte, destaca en el apartado dedicado al periodo musulméan vy sus
yeguadas militares que “en esta etapa se produjeron cambios relevantes en

1La autora no menciona la posibilidad de la procedencia desde un latin Roscius.
2No alude tampoco la autora al cambio producido por la imela a >e >i.



la cria caballar marismefia. En primer lugar, se amplié la extension de los
pastos disponibles por los procesos naturales de desecacidén y colmatacion
del primitivo lago de la desembocadura del Guadalquivir” (2004: 25). El
mismo autor, siguiendo a Lévi Provencal, confirma que bajo Almanzor la
yeguada militar de la marisma del Guadalquivir llegdé a contar con “3.000
yeguas de vientre y sementales” (2004: 26). Y tras la reconquista alfonsi, la
cria de caballos continuara siendo una actividad principal en las marismas
del Guadalquivir. Es por ello por lo que podemos pensar en la dedicacion
de una parte de esta amplia marisma como zona adehesada para rocinas.

Es cierto que el sema ‘de mala calidad’ estd presente en muchas defi-
niciones de rociny que, en principio, podria extrafiar que se reservaran
zonas para caballos de mala traza. Asi, Covarrubias define rocin como “el
potro, que o por no tener edad, o estar maltratado, o no ser de buena raza,
no llegé a merecer el nombre de cauallo, y assi Ilamamos arrocinados a los
cauallos desbaratados y de mala traca” (v. v. rocin). Y del mismo modo,
Autoridadesda una primera acepcidon “El caballo de mala trazay flaco”. Sin
embargo, este diccionario aporta una segunda, mantenida hasta la Gltima
edicion del Diccionario de la lengua espafiola de la Real Academia, que enca-
ja con la necesidad de creacién de zonas adehesadas para este tipo de
caballos: “Se llama cominmente el caballo de trabajo; a distincion del que
llaman de regdlo: y assi se dice, Un Rocin de campo” (s. v. rocin). En esta
linea, el toponimo Rocinastendria origen similar al de otros nombres onu-
benses documentados en el Inventario de toponimia andaluza en los que se
sefiala la dedicacion del lugar, como Dehesa de las Yeguas, en Cartaya,
Manzanilla y La Palma del Condado, o Dehesa de los Caballos, en Moguer
(1990: 155). Concretamente, la existencia de una dehesa de las Rocinas
tendria la finalidad de criar hembras de este tipo de caballos.

4. Las hipotesis del cambio de nombre de la imagen

Como hemos indicado, laretoponimizacién se debe aun cambio en la
advocacién, por lo que interesa saber a qué se debe esta modificaciéon. En
cualquier caso, habria que tener en cuenta que el cambio de nombre en
una advocacién tiene que presuponer un periodo de decadencia u olvido
de la devocion e incluso, como sucede en nuestro caso, un cambio en la
fisionomia. Este segundo factor se produce con absoluta seguridad, ya que
la imagen de talla se convierte en una imagen de vestir: no incluimos las
dos descripciones conocidas de la talla, realizadas por Alonso Morgado y
Santiago Martinez, respectivamente. Simplemente aportamos la informa-
cién técnica de Gonzalez Gémez y Carrasco Terriza: “Escultura en madera
policromada, adaptada para vestir. Mide 1,40 ms. de alto, méas 0,16 de
peana. Obra andnima. Fines del siglo xm” (1992: 294).



Infante Galan sefiala, a partir de las dos descripciones conocidas de la
talla, que “en la espalda del simulacro estaba escrito: Nuestra Sefiora de los
Remedios” (1971: 79), pero no existe documentacidn escrita que atestiglie
el uso de este nombre entre la poblacién devota ni tampoco deja rastro en
la toponimia. Gonzalez y Carrasco aluden también a esta redenominacidn:
“La Virgen ha sido invocada en aquellos parajes desde el siglo xiii con tres
titulos. La leyenda dice que en la espalda se leia: “Nuestra Sefiora de los
Remedios”. Sin embargo, la Virgen comenzd a recibir culto con el toponi-
mico de Santa Maria de las Rocinas” (1992: 298).

En definitiva, una imagen que pasa de tallaa serimagen de vestiryque
experimenta un cambio de nombre pasa a ser una imagen, si no nueva,
renovada. La cuestidon es explicar por qué y cudndo cambia de nombre.

Murphy y Gonzélez Faraco (2002) exponen cinco hipdtesis:

1. Hipotesis lingiistica. Infante Galan explica la aparicion del nom-
bre Rocio para la imagen partiendo de la costumbre altomedieval, y fre-
cuente hasta el siglo xrv, de imponer nombres a las imagenes a partir del
lugar (Valeriano Sdnchez Ramos, 2016) o de la iglesia en la que eran vene-
radas: “Santa Maria de Monserrat, Santa Maria de Valvanera, Santa Maria
de la Sede, titular de la catedral de Sevilla; [...] Santa Maria del Puerto,
del Puerto de Santa Maria, Santa Maria de Arreixaca, de Murcia, Santa
Maria de Salas, en Huesca, Santa Maria de Villasirga, en la actual provin-
cia de Palencia. De estos tiempos también, Santa Maria de las Rocinas
[...17 (1971: 79-80). Infante Galan se cuestiona si Rocinas > Rocio “es un
simple fenémeno de evolucién linglistica ¢O es el trueque intencionado
de un nombre de pobre significado toponimico por otro de definicidn
teoldgica y espiritual?” (1971: 80). Desde el punto de vista linglistico no
podemos mantener esta hipdtesis. Rocina(s) no puede dar Rocio. Ya
Castrillo (2000: 44) manifiesta su oposicion ala hipdtesis de Infante Galéan.

2. Hipdtesis teoldgica. Eslaque defienden, entre otros, Infante Galan
y Gonzdalez y Carrasco. El primero alude al simbolismo biblico del ‘rocio’
(1971: 80-81), mientras que los segundos apuestan por un caracter pente-
costal: “Junto con la Virgen del Rocio, Blanca Paloma, celebra su fiesta el
dia de Pentecostés la Virgen del Prado, patrona de Higuera de la Sierra,
pues cuando el Espiritu es enviado, la creacion se verificay se repuebla la
faz de la tierra. En la liturgia de Pentecostés, hallamos una serie de apela-
tivos del Espiritu Santo que se pueden atribuir a Maria” (1992: 292). En la
provincia de Huelva, ademas, encontramos los ejemplos de la Virgen de la
Luz, titular del convento de la Luz de Lucena del Puerto, y la Virgen de la
Fuente, patrona de Fuenteheridos, cuya parroquia estda dedicada al
Espiritu Santo. Y junto a estas advocaciones que aluden a dones del
Espiritu Santo, argumentan a favor de un cambio de nombre motivado
por el cambio de fecha de la fiesta:



El nombre de la Virgen del Rocio fue tomado, con hondo sentido teolégico, de la
oracion postcomunion de la fiesta de Pentecostés, hoy en la misa votiva del Espiritu
Santo. En ella se pide a Dios que su Espiritu limpie nuestros corazones y los fecun-
de con el Rocio de su venida. El Oficio de Lecturas del mismo dia recoge un frag-
mento del tratado Adversus Haereses, de San Ireneo, donde se afirma que necesitamos
el Rocio de Dios para que no nos abrasemos ni nuestra vida quede infecunda (1992:
293-294).

Sin embargo, esta hipotesis no se sostiene si se quiere ver la causa del
nombre en lavinculacion de la romeria con Pentecostés, ya que la fecha
de la misma en dicha solemnidad es posterior a las primeras apariciones
del nombre Rocioaplicado a laVirgen. Murphy y Gonzalez Faraco encuen-
tran Rocinascomo nombre de la virgen hasta 1664 y Rocio aparece por vez
primera en 1647, mientras que la vinculacidén de laimagen con la fiesta de
Pentecostés, al trasladar laromeria de septiembre a la cincuentena tras el
Domingo Pascual, no se produce hasta 1670, por lo que puede ser mas
bien al contrario: el nombre Rocio de la imagen impondria el cambio de
fecha de laromeria, coincidente entonces con Pentecostés.

3. Hipotesis politica, motivada por un deseo de los almontefios de
“distanciar [...] a su venerada imagen de un espacio social conflictivo y
cuestionado, el llamado Bosque de las Rocinas, que pertenecia al Duque
de Medinasidonia”, que habia intentado implantar en todos sus estados el
patronazgo de Nuestra Sefiora de la Caridad (Murphy y Gonzalez Faraco
2002: 186-187).

4. Hip6tesis climatolégica, que alude a la intervencion milagrosa de
la imagen en periodos de sequiay, como consecuencia, de hambrunas. La
Virgen habria intervenido enviando rocios que salvarian las sementeras.
Castrillo recoge una tradiciéon oral que apoya esta hipdtesis:

En el segundo tercio del siglo xvil, vinieron algunos afios muy secos que dieron lugar
a la pérdida, en parte, de las cosechas de cereales, pero luego en agosto y septiembre
de los afios secos, venian noches con abundantes rocios o blanduras, con vientos
moderados del Sur que salvaron las cosechas de uva y aceitunas en Almonte. Como
estas blanduras o rocios vinieron siempre empujados por vientos procedentes del
Rocio, la gente del pueblo concibieron la creencia de que estas rociadas eran bendi-
ciones del Cielo pedidas a Dios por Santa Maria de la Rocina para mitigar las pérdidas
agricolas [...], y esto di6 origen a la idea de cambiar el nombre [...], basandose en lo
que preceptlan las Sagradas Escrituras y la Sagrada Biblia. En ellas puede leerse que
Dios hace productiva a las secas y asperas tierras de Palestina con la humedad de abun-
dantes rocios (2000: 43-44).

No tenemos documentacién escrita de la época que confirme esta
hipotesis, pero si se apoya en la tradicion de trasladar la imagen desde su
ermita hasta el pueblo de Almonte en rogativa para pedir la lluviay la cura-
cion de epidemias y ser librados de las guerras. Lépez Taillefert confirma
la presencia de la Virgen en Almonte en el siglo xvil en once ocasiones,



siendo la mayoria de ellas a causa de la sequia, y méas de la mitad antes de
1653, fecha del acta de patronazgo (1996: 17-25). Ademas, ya en 1589,
Mufioz Bort documenta una venida a Almonte motivada por la sequia
(2014: 71-86).

5. La Gltima hipotesis es la que Murphy y Gonzélez Faraco denomi-
nan artistica, segun la cual el cambio de nombre se vejustificado y favore-
cido por un cambio en la fisonomia de laimagen entre los afios finales del
siglo xvi y mediados del xvii.

La cuestion que se nos plantea es si hay una hipdtesis con mayor peso
que las demas o si se trata mas bien de un conjunto de causas las que, inter-
conectadas, provocan la modificaciéon del nombre. Estas causas aluden a la
imposicion del nuevo nombre, pero ninguna de ellas deja clara la motiva-
cién que llevaalaeliminacion del antiguo Rocinas. Por tanto, el interés pri-
mero que nos mueve en este trabajo es averiguar la causa de la desapari-
cion del nombre Rocinas.

5. Desaparicidon de Rocinas

El topénimo Rocinas motivo la designaciéon de la advocacion mafana:
Santa Maria de las Rocinas. Pero en el siglo xvii, la pérdida del nombre
Rocinas para la imagen, sustituido por Rocio, provocara la retoponimiza-
cion del lugar, de manera que este tomard el nombre de Rocio a partir de
la Virgen, del mismo modo que en un primer momento el terreno dio el
de Rocinas a la imagen.

Ahora bien, lo que nos interesa especialmente es averiguar el motivo
por el que Rocinas desaparece, primero, como designacidon de la imagen.
En las hipdtesis que documentamos anteriormente sobre el origen de
Rocinas, dos tienen, desde nuestro punto de vista, bastantes fundamentos:
un origen desde rozas con sufijo diminutivo o un origen desde rocinas. En
cualquiera de los dos casos, sea uno u otro el origen del topénimo Rocinas,
es facil que los habitantes de la zona identificaran Rocinascomo femenino
de rocin, ‘yegua de mala traza’. Este es el mismo sentido que aparece en El
Lazarillo de ciegos caminantes de Concolorcorvo: “Estas muias mansas, sien-
do comunes, cuestan un peso mas; pero siendo de las que llaman rocinas,
esto es, muy mansas y diestras para la carga y silla, se pagan a 3 pesos mas
cada una [...]” (1965 [c 1775]: 68). Aunque apreciadas como ganado de
carga, el nombre rocina no deja de ser despectivo, hasta tal punto que se
considera insulto. Y de entre las palabras que Lisowska agrupa para expre-
sar la ‘falta de inteligencia’, la ‘estupidez’, como insulto, se encuentran
aquellas con un “significado nuevo obtenido a través de la transferencia de
sentido” (2011: 262). Este procedimiento de formacidén de insultos es el
que se usa en casi la mitad de los términos que estudia la autora, que a su



vez subdivide en varios grupos, siendo de ellos el mas numeroso el que
alude al campo semaéantico y/o tematico de los animales: “‘analfabestia’,
‘animal’, ‘asno’, ‘bestia’, ‘besugo’, ‘borrego’, ‘borrico’, ‘burro’, ‘cernica-
lo’, ‘cuadripedo’, jumento’, ‘lechuzo’, ‘merluzo’, ‘panarra’, ‘pavo’, ‘per-
cebe’, ‘rocin’, ‘tocineras’™ (2011: 262). En la misma linea, Celdrén
Gomariz documenta también rocin como insulto en su Inventario general de
insultos como

hombre tosco, ignorante y mal educado, que no ha asimilado bien lo que le han pre-
tendido ensefiar. [...] Es tanto como llamarle a alguien “asno, burro”. Se dijo antafio
de quien por falta de inteligencia o valia no consigue lo que se propone..., como el
potro, que por no tener edad para ello, o haber sido maltratado, no llega a merecer el
nombre de caballo (1995: s. v. rocin).

Y aporta un ejemplo de autoridad de Agustin de Moreto.
Rocin se toma también como ofensa en La serrana de la Verade Vélez de
Guevara (2000 [1613]: 2405-2411):

Si fueras rocin sin lengua,
pudiera ser permitillo;

pero rocin que habla, muera,
que no hay entre los rocines
rocin, por poco que sepa,
que por lo menos, tal vez,

no tire coces y muerda.

Es despectivo en el refranero, “Necio que sabe latin, doble rocin”
(Garcia-Borréon 2016: 343), y Covarrubias es grafico en la descripcién del
caracter peyorativo de rocin, “es el potro, que o por no tener edad, o estar
maltratado, o no ser de buena raza, no lleg6 a merecer el nombre de caua-
110, y assi llamamos arrocinados a los cauallos desbaratados y de mala
traca” (s. v. rocin). Y con ese rasgo despectivo pasa a usarse aplicado a per-
sonas, como se encuentra en Autoridades’. “El caballo de mala traza y flaco.
[...] Se llama comunmente el caballo de trabajo; a distincion del que lla-
man de regalo: y assi se dice, Un Rocin de campo. [...] Poralusion llaman
al hombre necio y pesado” (s. v. rocin), puesto que la ‘falta de inteligencia’
se destaca de forma muy habitual en el insulto con el uso de nombres de
animales (Lisowska, 2011: 263).

Este caracter peyorativo no pasaria desapercibido para los hablantes de
Almonte del siglo xvil, ya que se documenta con valor negativo desde muy
temprano. De hecho, en varios fueros medievales se regulan penas por lla-
mar rocinas a las mujeres: “Totus homo qui mulier aliena maridada, o
uidua, o escossa, dixerit ‘puta’, 0 ‘rocina’, pectet .Il. morabetinos, al que-
relloso, et ad alcaldes, et iuret que non lo sabet in illa”, en el Fuero de Uclés
(1991 [1179-1184]: 146); “Tod aquel que muger llamare, o denostare
diziendo puta, o rocina, o malata, peche dos marauedis”, en el Fuero de



Zorita de los Canes (1911 [1218-c 1250]: 148); “Quien mugier o manceba
denostar, e dixier: ‘aleuosa’ o ‘puta falsa’ o ‘enceguladera’ o ‘eruolera’ o
‘rocina’, por cada uno de estos denuestos, peche .i. moraui [...]”, en el
Fuero de Ledesma (1916 [ a 1252]: 249); “Qual quier que denostare ala
muger agena llamandola puta o rrogina o malata, que peche dos mr. 8
sobre estojure que non sabe mal enella [...]”, en el Fuero de Cuenca (1935
[1284-1295]: 321); “Qvi denostare muger lamandola puta, o rogina, o gafa,
peche Il morauedis”, en el Fuero de Béjar (1974 [c 1290-1293]: 86); “Todo
aquel que a la mujer denostare llaméandola ‘puta’ o ‘rogina’ o ‘malata’,
peche .Il. morauedir [...]”, en el Fuero deAlarcén (2000 [1300]: titulo 237),
y “Todo omne que mugier aiena denostare lamandola puta o rogina o
gafa, peche .Il. morauedis e demas iure que non lo sabe en ella”, en el
Fuero de Plasencia (1984-1985 [c 1300]: I, 189).

Las ofensas hacia las mujeres recogidas en los ejemplos abarcan diver-
sos tipos de insultos, que se pueden agrupar en varias clases: los que alu-
den a ‘defectos fisicos y/o intelectuales’ (malata, gafa, rocina), a la ‘trai-
cion, engafio’ (alevosa, puta), a los ‘pecados sexuales” (puta, enceguladera) y
a la ‘brujeria’ (herbolera). No obstante, el caracter negativo de los términos
permite el trasvase de uso entre los distintos tipos de insulto: puta y ence-
guladera también suponen ‘traicidn, engafio’ (puta en el Fuero de Ledesma
se complementa con falsa) y, del mismo modo, herbolera puede incluir el
rasgo de ‘engafiadora’. No hemos encontrado herboleraen ningin diccio-
nario; solo se encuentra en la Edad Media en fueros yen la cartade pobla-
cion de Santa Maria de Albarracin, todos del siglo xm: erbolera en los fue-
ros de Ubeda (1251-1285), Alcaraz (a 1296) y Plasencia (¢ 1300); eruolera
en los de Ledesma (a 1252), Cuenca (1284-1295) y Teruel (c 1300); herbo-
lera en los de Zorita de los Canes (1218-c 1250), Béjar (c 1290-1293) y
Alarcon (1300), y heruolera en el de Zorita de los Canes y en la carta de
poblacion de Santa Maria de Albarracin (c 1300). Es derivado de hierba ‘la
que hace tratamientos con hierbas’, ‘hechicera’ en la mayoria de los fue-
ros se regula el castigo que debe sufrir la “muger que fuere fechizera o
heruolera” (Fuero de Zorita de los Canes, 1911 [1218-c 1250]: 152).
Tampoco hemos encontrado enceguladeraen ningun diccionario, probable
derivado de cegulo: Coraminas conoce el “cast. ant. cegulo ‘cornudo’, docu-
mentado en el Fuero de Avilés (linea 38), en el de Llanes, en un foral por-
tugués del s. xii, o cigulo [...]” (5 v. cigarra). Y los cuernos como marca de
la infidelidad matrimonial ya se conocian desde antiguo: en el Fuero de
Medinaceli (c 1129) se castiga al que insulta con la ofensa cornudo, por
ejemplo.

Como dice Ariza, el femenino rocina “solo la encuentro empleada en
los fueros de los siglo xii y xm”,y aclara que “debid ser similar a I[lamar hoy
a alguien ‘burra’ (2009: 45). Sin embargo, no es extrafio que solo en los
fueros encontremos términos similares en femenino; de hecho, tampoco



herbolara ni enceguladera se encuentran en textos no forales. Quizas porque
por el carécter ofensivo habian llegado a convertirse en términos tabd.

Estd claro que el nombre rocinas, tan insultante como puta, no seria
muy aceptable para una imagen de devocion en auge si todavia se sentia
dicho apelativo como ofensa.

6. Conclusion

Asi pues, segun lo expuesto, el nombre Rocinas se aplica a la imagen
mariana a partir del topdnimo, dando como resultado un hagiéonimo
Santa Maria de las Rocinas. Sin embargo, esta denominacién de la Virgen
sera sustituida por el pueblo cuando comienza el auge devocional al sen-
tirse un caracter despreciativo en rocinas, puesto que, segln se desprende
de los testimonios de los fueros medievales, este término contiene un valor
injurioso comparable a otros de caracter claramente ofensivo, no propios
por ello para ladenominacion de una imagen mariana.
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